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Hibrit savasin oncelikli hedefi,

hedef Ulke devletin kurumlarini islemez hale getirmek en temel kamu
hizmetini sunmada zorlanmalarini ve boylece kamu dizenin yok olmasini,
huzursuzluklarin artmasini, ic catismalarin cikmasini ve buna bagl olarak da
devletin toplum nezdindeki mesruiyetinin sorgulanmasini saglamakdr.
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GIRIS

GUnUmuzde devletler arasinda sinirlar ve
iliskiler giderek bulaniklagsmistir. Artik dev-
letler arasinda surekli dostluklar, stratejik
ortakliklar ve dismanliklar yoktur. iliski-
ler sirekli karakter degistirebilmektedir.
Sartlar ve cikarlara goére dostlar dismana,
dismanlar da dost statlsline yerlestirile-
bilmektedir. Hatta birbirini dost ya da stra-
tejik ortak olarak nitelendiren devletlerin
dahi ne zaman “bir savas” ve ne zaman
“bir baris” durumunda bulundugu hak-
kinda kesin bir yargida bulunmak giderek
zorlagsmaktadir. Devletler arasinda bagim-
hlik iliskileri arttigindan rekabet de keskin-
lesmektedir. Bu nedenle de devletler, bir-
birleriyle aciktan catismaya girmek yerine
ekonomik yaptirimlar, siber saldirilar, teror

eylemleri, suikastlar, dezenformasyon,
propaganda vs. devreye sokarak karsi ta-
rafi zayiflatmakta ve tavizler vermeye zor-
lamaya calismaktadirlar.

GUnUm{Uzde savasin ya da catismanin de-
gisen bu yapisini ifade etmek icin “hibrit
savas” kavrami bilimsel ve siyasi soyleme
yerlesmistir. Bu kavramla iliskili olan bir
diger kavram da terdrizmdir. Hibrit savas
ve terorizm, dogasi ve kokenlerindeki
farkliliklara ragmen, bircok ortak noktasi
olan iki bayik yirmi birinci ylzyil olgusu-
dur. Her iki kavramin anlami, 11 Eylil son-
rasl bir killiyat olusmus olmasina ragmen
belirsizligini korumaktadir. Her iki kavram
da alan yazininda ¢ok ¢esitli ve bazen de
celiskili aciklamalar ve yorumlar sunan
cok sayida tanimla tasvir edilmektedir.
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MAKALE <@

Hibrit tehditler,
“terdrizm, gog,
korsanlik, yolsuzluk,
etnik gatisma, vb.

cok genis alandaki
dismanca durum ve
faaliyetleri kapsayan
bir semsiye terim”
olarak tanimlanmistr.

Bu calismada, hibrit savas ve tero-
rizm arasindaki ic ice gecmis iliski
ele alinmaktadir. Bu cercevede bu-
rada ilk olarak hibrit savas kavrami-
nin neyi ifade ettigi, neden tercih
edildigi ve hibrit savasin terdrizm ile
iliskisi nedir veya hibrit operasyon-
larda terorin roll nedir gibi sorular
tartisiimaktadir.

HIiBRIT SAVAS KAVRAMI

Hibrit Savas kavrami 2002 yilinda
ABD’li binbasi William J. Nemeth
tarafindan literatiire sokulmustur
(Asmussen et al.,, 2015:4). Ancak
Nemeth kavrami, U. S. Naval Postg-
rauate School’da “Future War and
Chechenya: A Case for Hybrid War-
fare” adli yazdigi yuksek lisans te-
zinde kullanmis, tez yayimlanmamis
oldugu i¢in de kamuoyunun dikka-
tine pek yansimamistir. Nemeth,
burada savaslarin yiksek dizeyde
glcla silah sistemlerine sahip ol-
maktan ziyade bir toplumun sosyal
orgutlenme duzeyi ile iliskili oldugu
tezinden hareket etmektedir. Bu
nedenle de Nemeth, Cecenistan sa-
vaslari (1994-1996 ve 1999-2009)
orneginde “hibrit savas” kavramini
hem toplumsal ve hem de askeri
dizeyde dlzensiz ve dizenli tak-
tiklerin modern bilgi araclari ve
teknikleri ile birlestirildigi yeni bir
savas bicimi anlaminda kullanmis-
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tir (bkz. Martin, 2016:11). Ancak
kavrama gercek anlamini veren
bu konuda en etkili teorisyenler-
den biri olan Frank G. Hoffman’dir.
Hoffman (2007), Libnan savasinda
(2006) Hizbullah’in israil’e karsi sa-
sirticl karsi direncini analiz etmistir.
Hoffman, bu ¢alismasinda analizine
“hibrit savas” kavramini ilk kullana-
nin John McCuen olduguna isaret
etmekte ve ayni zamanda “hibrit
savasin” cok gesitli savas faaliyetle-
rini iceren kapsamli bir alani icerdi-
gi tespitinde bulunmaktadir. Ayrica
Hoffman’e gore Hizbullah, kullandi-
g1 taktik ve teknikler acisindan hib-
rit aktorln tipik bir prototipi olarak
nitelendirilebilir (2007:35). Frank G.
Hoffman, hibrit tehditleri, disma-
nin “konvansiyonel silahlar, ahsila-
gelmisin disinda taktikler, terérizm
ve hukuk disi faaliyetlerin amaca
yonelik harmanlanmis seklini ken-
di politik amaglarina ulasmak igin
ayni harekdt ortaminda ve zaman
diliminde kullanmasi” olarak ifade
etmektedir. Hibrit savaglarin hem
devlet hem de devlet disi aktorler
tarafindan yapilabilecegini belirten
Hoffman, burada 6nemli olanin, bu
birbirinden oldukga farkli 6zellikteki
cok cesitli faaliyetlerin operasyo-
nel ve taktiksel olarak ayni amaca
yoneltilip koordineli bicimde catis-
manin fiziksel ve psikolojik boyutla-
rinda etkili bir sinerji olusturulmasi
oldugunu belirtir (2007:8).

Bugln “hibrit savas” ya da “hibrit
tehditler” kavrami hem uluslarara-
si literatlire hem de resmi sdyleme
yerlesmistir. Hibrit savas, son vyilla-
rin en sik kullanilan kavramlarindan
biridir. Ukrayna krizi veya daha acik
ifade etmek gerekirse Rusya’nin Uk-
rayna mudahalesi sonrasi kavram,
konuya iliskin bilimsel ve guvenlik
tartismalarinin  sinirlarini  asarak
genis bir kamuoyunun ilgisini ¢ek-
mistir. Ayrica, Rusya’nin Ukrayna
midahalesine hibrit savas ve tero-

rizm iliskisi agisindan bakmak icin
mikemmel bir firsat sunmaktadir.

Hibrit tehditler, “terdrizm, gog,
korsanlik, yolsuzluk, etnik catisma,
vb. ¢ok genis alandaki dismanca
durum ve faaliyetleri kapsayan bir
semsiye terim” olarak tanimlanmis-
foir (Bachmann ve Gunneriusson,
2015:79). Ayrica raporda yeni ola-
nin bu faaliyetlerin gegmiste oldugu
gibi rastlantisal degil, “dusmanlar
tarafindan uzun vadeli politik he-
deflerin gerceklesmesi icin” bilingli
olarak kullaniimasi oldugu vurgu-
lanmaktadir (Bachmann ve Gunne-
riusson, 2015:79). Hibrit tehditler
hem devletler hem de devlet dis
aktorler tarafindan kullanilmakta-
dir. Devletler tarafindan tercihen
kullanilmasinin sebebi, hibrit sava-
sin bir risk azaltma eylemi ve kayna-
gin belirsiz olmasi ve bu nedenle de
eylemin sorumlulugun kolayca red-
dedilebilir olmasidir ((Bachmann ve
Gunneriusson, 2015:79). Mumford
(2016) da benzer sekilde, “devletle-
rin genellikle kendilerini bir gérin-
mezlik pelerine sarmanin bastan ¢i-
karici stratejik cekimini hissettikleri
icin hibrit savasa” basvurduklarini
soyler (2016:10).

Hibrit tehdit kavrami, hibrit savas
teriminden daha kapsamlidir, hibrit
savag ortami s6z konusu olmadan da
kullanim alani bulur. Devletler, rakip
devletlerde kendi lehlerine politika
degisikligi saglamak ve/veya diisman
devletlerde hikimetleri yipratmak
ve boylelikle toplumun hikimete
destegini cekerek ve ona karsi ayak-
lanarak hikimet degisiminiya da re-
jim degisikligini gerceklestirmek igin
¢cogu zaman askeri yontemlerden
ziyade konvansiyonel olmayan bir-
cok araci eszamanli olarak kullanma
yoluna giderler. Bu amacla ekonomi-
nin istikrarsizlastiriimasi, toplumda
kargasa cikartilmasi, kurumlarin isle-
mez hale getirilmesi, siber saldirilar,
ic kargasalar, protestolar, ayrisma



hareketleri Gzerinden yonetilebilirlik
sorunu algisinin olusturulmasi gibi
toplum-hikimet iliskisini  zedele-
yecek faaliyetler medya araciligiyla
uygulamaya konulur. Dogrudan bir
savas ortami olmadigindan bu uy-
gulamalari toplumun fark etmesi
zordur ve genelde bunun igin sis-
tem karsitlar, muhalif siyasiler, ay-
rilkgilar, bilim insanlari ve kamuoyu
yapimcilari kullanilir. Bunun sonucu
olarak da hikumetler glven kaybi
yasarlar ve degisimleri yuksek sesle
dillendirilmeye baslanir (Dengg ve
Schurian, 2015:26; Gokce, 2017a-b).

Hibrit tehditlerin unsurlari bir ¢a-
tisma durumunda kullanilirsa, o
zaman hibrit savasin bileseni konu-
muna gelir (Karasoy, 2021:41).

Burada hibrit savas ile ilgili tartisma-
ya cok fazla girmeden ana hatlariyla
Ozetlemeye calisacagiz. (detayl bil-
giicin bkz. Gokce, 2016 ve 2017a-b;
Gokce ve Sengondl, 2017; Sengé-
nul, 2019; Karasoy, 2021). Bugin
gelinen noktada, Bir kavram olarak
hibrit savasin, isyan veya korsan-
lik gibi son zamanlardaki stratejik
sdyleme egemen olan tek-nedenli
gatisma bigimlerini asmakta olup
daha ¢ok karmasik bir iliskiler, di-
namikler ve stregler kiimesini kap-
sadigl gortulmektedir. Bu baglamda
hibrit savasin devletlerin ve devlet
disi aktorlerin nafuz, cikar ve bazi
durumlarda topraklari genisletmek
amaciyla konvansiyonel ve kon-
vansiyonel olmayan araglarin (top-
lumsal olaylar, ekonomi ve finans
alanlarindaki  faaliyetler, STKlar,
sendikalar, muhalif gruplar, ayrilikg
gruplar, dezenformasyon savasinda
sahte internet siteleri ya da ismar-
lama gazete makaleleri vb.) aciktan
veya UstU kapal olarak ayni anda
kullanimiyla c¢ok tehditli ortamlar-
da gerceklesen cesitli nedenli ve
siddetli bir catisma bicimi oldugu
soylenebilir (Mumford, 2016: 7).
Newson (2014), hibrit savas ile ilgi-

li daha genis ve kapsayici bir tanim
yapmaktadir. O'na gore hibrit savas,
“konvansiyonel, konvansiyonel ol-
mayan ve politik ve ideolojik mani-
pilasyonu da iceren asimetrik arac-
lardan olusan bir kombinasyon”dur.
Bu savas tura “Ozel harekatlar ve
konvansiyonel askeri gicleri, istih-
barat ajanlarini, siyasi provaktorle-
ri, STKlari, sendikalari, gazetecileri;
ekonomik agidan g6z dagi vermeyi,
siber saldirilari, vekalet savasl yUrU-
ten unsurlari, yari askeri unsurlari,
terorist ve sug orgltlerini” icermek-
tedir (2014:2).

Tanim bicimleri, hibrit savasin daha
¢ok konvansiyonal savas ile konvan-
siyonel olmayan savas arasindaki
gri alanda gerceklestigine isaret
etmektedir. Haliyle de hibrit sava-
sin alani belirsizdir, yani alani belirli
bir fiziksel bolge ile sinirl degildir.
Hibrit savas hem tehdidin kayna-
gina (bilgi operasyonlari, psikolojik
operasyonlar, ekonomik saldirilar,
siber saldirilar, casusluk ve vekil
aktor olarak teror orgltlerinin su-
ikastlar, eylemler icin kullaniimasi
amaciyla sponsorlugu tamamlanan
ve aslinda karmasik olan geleneksel
savas eylemlerine) hem de siklik-
la kullanilan gizli yontemlere atif-
ta bulunur. Bu agidan hibrit savas,
dizenli ve dlzensiz aktorler tara-
findan gerceklestirilen simetrik ve
asimetrik faaliyetlerden daha fazla-
sini kapsamaktadir ve dizensiz bir
savas bicimidir. Bu baglamda hibrit
savas, geleneksel savas konseptin-
den bircok acidan ayrilmaktadir. Bu
farkliik hem konvansiyonel hem
de konvansiyonel olmayan savasin
araclarinin kullaniimasi, iki hibrit
savasin dlzensiz bir savas sekli ve
inkara/redde dayali olmasi nede-
niyle saldirgan devletin hem kim
oldugu hem de niyeti ve gergek
amacl ¢ogu zaman gin yuzine pek
¢lkmamasindan kaynaklanmaktadir.
Hibrit savasin karakteristik ©zellik-
lerinden en 6nemlisi, inkara dayali
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Hibrit savas,

duzenli ve dlzensiz
aktorler tarafindan
gerceklestirilen
simetrik ve asimetrik

faaliyetlerden
GELEREMENTT
kapsamaktadir ve
dlzensiz bir savas
bigimidir.

olmasi nedeniyle uluslararasi savas
hukuku, uluslararasi insan haklari
ve diger uluslararasi dizenlemeler
gecerli degildir ya da reddedilir; bir
devletin “modern araglarla saldi-
risinin” gergek kapsami ve isleyisi
ancak ¢ok geg fark edilir ya da hig
fark edilmez. Saldiri ¢cogu zaman
ani gerceklesir; bu nedenle de ¢ogu
zaman karsi koymak c¢ok zordur. Bu
ozellikleri nedeniyle hibrit savas son
yillarin en tercih edilen savas kon-
septi haline gelmistir.

Hibrit savasin karakteristik ozelli-
gi, toplumun vyobneticilerine karsi
glvensizlik duymalarini saglamak,
olaylar ve sorumlulari konusunda
glvensiz bir ortam ve kafa bulanik-
g1 yaratmak amaciyla gerceklerin,
nedensen baglantilarin ve sorum-
luluklarin amach ve sistematik bu-
laniklastirilmasi ve carpitilmasidir.
Hibrit savasin daha ¢ok toplumda
kazanildig dusUncesiyle McCuen
hibrit savas araclarinin hem muda-
hale edilen bodlge halkinin direng
gbstermesini engellemek ve ordu
mensuplarinin - moralini  bozarak
cesaretlerini kirmak, hem de mu-
dahale eden Ulkenin kendi halkinda
olusacak olasi direncin 6niine gece-
rek destegi artirmak, ayrica hem de
uluslararasi kamuoyunun mudaha-
le sansini azaltmak ve uluslararasi
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Hibrit savas, cogu
zaman terorizm ile
iliskisi Gzerinden
tanimlanir; bu agidan
terdrizm hibrit savasin
en 6nemli kurucu
bilesenidir. Hibrit
savasin gerceklestigi
gri alana geleneksel
terdrist tanimini asan
devlet disi aktor tiri
olan ama gercekte
devlet destekli “hibrit
savascilar” olarak
adlandirilan teror
orgltleri hakim
olmaktadir.

destek saglamak amaciyla bilgi sa-
vasinin ve manipilasyonun yogun
kullanildigina isaret etmektedir
(2008:107-108).

Ayrica Fridman’a gore, hibritin ta-
mamlayicl unsuru olan savas, ulus-
lararasi arenada devletler tarafin-
dan rakiplerine ya da dismanlarina
karsi kullanilmak Uzere siyasallasti-
rilmasina ve manipile edilmesine
yol agmistir (2018:1).

HIiBRIT SAVASIN AMACI

Hibrit savasin temel amacinin agir-
likli olarak rakip devletleri kendi
onemli stratejik kaynaklarini kul-
lanmaktan caydirmaktir. Bu amagla
hedef devletin istikrarsizlastiriima-
si 6n plandadir ve bu yonde on-
ceden tasarlanmis araglar uygula-
maya konmaktadir (Asmussen et
al., 2015:3 Hackett ve Nicoll, 2015;
Minkler, 2016:23). Bu agidan hibrit
savas, karsl tarafla ya da bir baska

aktorle dogrudan savas ortaminda
karsi karsiya gelmeden 6nce onun
cesitli aracglar uygulayarak insani,
maddi ve politik agilardan zayifla-
tilarak ve istikrarsizlastirarak karsi
koyma azmi, glict ve kararhliginin
kirilmasini hedeflemektedir. Daha
acitk ifade etmek gerekirse hibrit
savasin oncelikli hedefi, hedef tlke
devletin kurumlarini islemez hale
getirmek en temel kamu hizmetini
sunmada zorlanmalarini ve boy-
lece kamu duzenin yok olmasini,
huzursuzluklarin artmasini, i¢ ca-
fismalarin ¢ikmasini ve buna bagh
olarak da devletin toplum nezdin-
deki mesruiyetinin sorgulanmasini
saglamaktir (Ehrhart, 2016; Gokce,
2017). Bu slrecte hem hedef l-
kede hem hibrit savasi planlayan
hem de diger Ulkelerde propa-
ganda ¢ok dnemli bir role sahiptir
(Popescu, 2015:1). Esasen, hibrit
savasin neredeyse tim unsurlari
istikrari bozucu bir etkiye sahiptir.
Ana hedef, hedef tlkenin ya da kar-
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st tarafin kontrolini kaybetmesidir
(bkz. Asmussen et al., 2015:65).
Bu ise bir yandan yumusak gii¢ un-
surlari sayilan ekonomik baski (kriz
belirtileri, bluylik ve maddi acidan
glclu sirketlere, bankalara kesilen
cezalar vb.), artan hayat pahalili-
g1, buna bagli olarak artan sosyal
memnuniyetsizlik ve bltce agigl,
kutuplastirma, seg¢im sonuglarini
tartismaya agma vb. veya sert gi¢
unsurlarindan sayilan sabotaj, su-
ikast (farkl dini ve etnik kimlikten
simgeleri olan insanlari 6ldirme,
farkli Glke temsilcilerine yonelik si-
lahli saldir), istihbarat operasyon-
lari (farkli etnik ve dini kimliklerin
harekete gecirilmesi, yerel ayrim-
cihk hareketlerinin desteklenerek
harekete gecirilmesi, sivil itaat-
sizlik/sokaga dokme, secimlere
hile karistigi vb.) saldirilarla ya da
tedbirlerle yapilabilir. Kisaca hibrit
savas, oncelikle ve d6zellikle hedef
Glke devletin kurumlarini islemez
hale getirerek yonetebilirlik soru-
nun ortaya ¢ikmasini hedefledigin-
den bir nevi devletin idari kapasi-
tesini zayiflatan/cokerten kusatma
veya asiri baski stratejisi olarak da
nitelemek midmkindir (bkz. Gok-
ce, G., 2006, 2007, 2016, 2017).
Bu sekilde saldirgan devlet, hedef
devlete dogrudan bir catismadan
kacinarak daha cok ortalt hibrit
bir yaklagimla istedigini kabul et-
tirmeye calisir. Hibrit yaklasim, bir
devlet agisindan dogrudan (askeri)
bir catisma, uluslararasi platform-
da prestij sarsici veya zararli gorin-
dugi durumlarda tercih edilir. Bu
baglamda hibrit savag terérizmin
her cesidindi (siber), gog, korsanlik,
yolsuzluk, i¢c huzursuzluk ve etnik
¢atismalarin yani sira diplomasi,
siyasi etkilesim, insani yardim, sos-
yal baski, ekonomik dalgalanma,
yargida aciklik, esitlik, 6ngorulebi-
lirlik ve tutarhhk gibi ilkelerin sor-
gulanmasi, profesyonelce uygula-
nan medya kampanyalari, STK'larin
harekete gecirilmesi ve tim bunla-

rin sistematik kullanimini icermek-
tedir. Bu sekilde istikrarsizlastirilan
bir tlke, kendisine yonelik uygula-
nan bu duruma iliskin énleyici stra-
tejiler gelistirme ve bdylece etkin
bir bicimde geri puskirtmekten
cok uzakar.

HIiBRIT SAVAS VE TERORIZM
iLiskisi

Hibrit savas, ¢cogu zaman terdrizm
ile iliskisi Gzerinden tanimlanir; bu
acidan terorizm hibrit savasin en
onemli kurucu bilesenidir. Hibrit
savasin gerceklestigi gri alana gele-
neksel terorist tanimini asan devlet
disi aktor turl olan ama gercekte
devlet destekli “hibrit savascilar”
(Ollivant, 2016) olarak adlandirilan
teror orgltleri hakim olmaktadir. Bu
teror orgltleri konvansiyonel ordu-
larin yeteneklerini benimsedikleri
gibi gayri nizami harp tekniklerini
de ustaca kullanma becerisine sa-
hiptirler. Bu nedenle de terorizm,
birden fazla devlet ve devlet disl
aktdr tarafindan  kullanilabilecek
olaganUstl bir glc sergilemektedir.
Ter6rizm, cogu zaman rakiplerinin
savasma istekliligini azaltmanin bir
yolu olarak, korku yoluyla halklari
hikimetlere karsi isyan etmeleri
icin veya daha baska amaclarla kul-
laniimaktadir (Mumford, 2016:7).
Oziinde, terérizm, korku yoluyla
taviz ve degisikligi saglamak icin
taktiksel olarak ve siklikla ayrim go-
zetmeksizin uygulanan siyasi sidde-
tin dncelikle sembolik bir aracidir.
Teror eylemlerinin modern savasta
sahip olabilecegi yiksek stratejik
kaldirag gdz 6niine alindiginda, hib-
rit savasin yUrUtilmesinde teroriz-
min merkezi bir rol oynadigl kendi-
liginden belirginlesir. Gercekten de
Hoffman’in da (2007) ifade ettigi
gibi, gelecegin savas alanlarindaki
olasi rakipler hicbir kural tanimaz.
Taraflarin temel yaklasimlari, ken-
dilerine avantaj saglayacak sekilde
beklenmedik ve 6ngodrilemez nite-

likte saldirlar, suikastlar, eylemler
gerceklestireceklerdir. Teror eylem-
leri, bunu basarmalari icin kilit bir
rol oynayacaktir.

GUnUmuUzde devletlerin terdér or-
gltlerini destekledikleri ya da spon-
sor olduklari yadsinamaz bir gercek-
tir (temsilen bkz. Bayman, 2005).
Bunun en bariz 6rnegi Amerika’nin
Turkiye'ye karsi kullanmak icin egit-
tigi, finanse ettigi, kontrol ettigi ve
silahlandirdigr Suriye ve lrak’taki
PKK/PYD teror 6rgatidur. Turkiye'ye
karsl bir meydan okuma olusturan
bu teror 6rgltlini ABD disinda bas-
ka devletler de kullanmaktadirlar.
Baska bir deyisle, bugiin bircok ba-
tilh ve Arap Ulkeleri PKK/PYD'yi Or-
tadogu’da Turkiye'ye karsi saglam
bir vekil olarak gormektedir. Turki-
ye’nin basarili operasyonlari, ABD
ve Batili devletler adina vekalet sa-
vasl ylriten bu teror 6rgitind ken-
di alani icine hapsetmistir. Ancak
Arap Ulkeleri ve diger bazi devletler,
Ortadogu’da cikarlarinin Tirkiye ta-
rafindan zedelendigini dustnduik-
leri ya da kendilerini baski altinda
hissettikleri zaman PKK/PYD teror
Orgutind Turkiye'ye karsi kanli bir
terdr kampanyasi igin bir koz olarak
kullanma ihtimali cok yuksektir. Bu
baglamda PKK/PYD hibrit savas ve
terorizm arasindaki siki bagi cok iyi
yansitmaktadir.

Kisaca; Bugln hibrit savasta go-
rilen taktik teror eylemleri, diger
geleneksel catisma bicimleriyle

GUnUmuzde
devletlerin
teror orgltlerini

destekledikleri ya
da sponsor olduklari
yadsinamaz bir
gercektir.
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Turkiye, hibrit
tehditlerin farkindadir.
Bu tehditler, dogasi
geregi sayisiz,

nedeni karmasik ve
cogunlukla hibrit
kokenlidir. Turkiye’nin
gelecekte hibrit
tehditlere etkin

bir sekilde karsi
koyabilmek icin daha
glcli bir kapasiteye ve
gelismis bir toplumsal
birliktelik anlayisina
ihtiyaci vardir.

birlikte degerlendirildiginde son
derece stratejik bir etkiye sahiptir.
Yani ter6rizm, konvansiyonel sa-
vas veya sahne arkasi diplomatik
girisimlerde diger “hibrit” araclari
desteklemek icin basvurulan bir
taktik olarak da hizmet etmektedir.
Turkiye'de PKK ve DEAS'In gercek-
lestirdigi ve planlanan ama ger-
ceklestiremeden bertaraf edilen
bircok terér olayi, terérizmin kon-
vansiyonel olmayan bir ¢catismada
korku ve istikrarsizlik yaratma araci
olarak, hedefli suikastlar seklinde
ve acik bir sekilde uygulanabilece-
gini gostermektedir. Bu agidan da
terérdn hibrit savasin kilit bir unsu-
runu olusturdugu aciktr.

Turkiye, terorle micadelede dene-
yimli oldugundan kendisine yonelti-
len basta teror olmak Gizere operas-
yonel ve taktik dizeylerdeki hibrit
tehditlerin belirlenmesi ve etkisiz
hale getiriimesinde bircok acidan
basarilidir ve bu slrecte genis bir
arac yelpazesine sahip olmustur.
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Turkiye farkh duazlemlerde farkh
hibrit tehditlerle karsi karsiyadir.
Bu tehditler Turkiye'nin genellikle
bulundugu cografi konum ve bol-
genin jeopolitik dneminden kay-
naklanmaktadir. Tarkiye'nin jeopo-
litik ve jeostratejik acidan Avrupa
ile Asya’yi birbirine baglayan, Orta-
dogu’yu, Avrasya’yi ve Afrika’yl de-
netleyen bir cografi konuma sahip-
tir. Tirkiye olmadan ne Ortadogu
cografyasi kontrol edilebilir ne de
Avrasya cografyasina hakim oluna-
bilir. ABD’nin Sovyetler Birligi'nin
dagilmasi sonrasinda 21. Ylzyilda
da hegemonyasini devam ettire-
bilmek, enerji kaynaklarini kontrol
altina almak amaciyla Avrasya ve
Ortadogu’ya yonelik baskisini art-
tirdigl goézlenmektedir. Ortadogu
cografyasinda Osmanli’nin mirasi-
nin ve petrol kaynaklarinin payla-
silmasi slreci devam etmektedir.
Dolayisiyla bolgedeki glic savasl ve
ABD’nin Ortadogu ve Avrasya'ya
hakim olma stratejik hedefi Tir-
kiye'yi hibrit savasa maruz birak-
mistir (Gokce, 2021). Bu tehditler
cok farkli alanlara yayilmistir. Eko-
nomik, siyasi, siber saldirilar, teror
saldirilart vs. Hibrit savas kapsa-
minda Tlrkiye'ye ciddi tehdit olus-
turan unsur ise hi¢ kuskusuz ABD
destekli terorizmdir. Turkiye su ana
kadar bu tehdidi basariyla bertaraf
etmistir. Diger alanlarda terdérizm
ile micadele alaninda gosterdigi
basarlyl tam olarak gostereme-
misti. Bunda da bazi alanlarda
s6z konusu olan devlet kapasitesi
distklagudir (Gokce, G., 2006a-
b ve 2007). Devlet kapasitesi za-
yiflig1, hibrit savasin basari sansini
belirleyen en 6nemli etkendir. Bu
acidan hibrit savas uygulayan dev-
letler, yani saldirgan devletler 6nce
hedef llkede devletin kapasitesini
cokertmeye, mekanizmalarini isle-
mez hale getirmeye calisirlar. Tum
devletler, hibrit savasa maruz kal-

sinlar ya da kalmasinlar bu duru-
ma hazirlikli olmak, siyasi ve askeri
onlemler ve stratejiler gelistirmek
zorundadir. Hibrit savasin ¢ogu
zaman “dost-disman” ekseninde
actktan dasman olarak tanimlanan
devletler tarafindan degil, “dost”
ya da “stratejik ortak” olarak ta-
nimlanan devletler tarafindan uy-
gulanmasi, bu duruma hazirlikh
olunmasinin ve gerekli 6nlemlerin
maruz kalmadan alinmasinin ne
kadar gerekli oldugunu agikca orta-
ya koymaktadir.

GUnUmuzde devletler agisindan
stratejik hedeflerin giivence alt-
na alinma sekli degismistir. 1990
ve 2010 vyillar arasinda devletle-
rarasl blylk catismalarda yaklasik
%50’lik bir azalma s6z konusudur.
Ayrica ABD’nin Irak’a midahalesi-
nin ardindan Bati’'da dogrudan glc
kullanimina yonelik ¢ok buyuk bir
kamusal isteksizlik ve elestiri soz
konusudur. Bu durum, 6zellikle ABD
ve Bati'da yeni mudahale yontem-
lerine basvurulmasina yol agmistir.
Bu da, hibrit savas déneminin 6n
plana ¢ikmasini tetiklemistir. Hibrit
savas, dogasl geregi, sponsorlugu
yapilan terér orgltlerinin saldirilar
gercek saldirganin kimligini, niyetini
ve katilimini maskelemektedir. Bu
da dismanca bir eylemin kékenini
veya anlamini anlamada zorluklar
yaratir. Bu nedenle de hibrit savasa
karsi koyma ve bu sirecte ozellik-
le terérle micadele amaciyla ¢ok
yonlu stratejiler gelistirmek gerekir.
Cunkl terorle mucadele de hibrit
niteliklidir. Teroristler, devlet kont-
rolt disinda kalan alanlarda, yani gri
bolgelerde faaliyet gosterirler. Bu
nedenle de gri bolgeleri de kontrol
altina almak i¢in bir dizi siyasi, aske-
ri, diplomatik girisimlere ve operas-
yonlara ihtiyag vardir.

Turkiye, hibrit tehditlerin farkin-
dadir. Bu tehditler, dogasi geregi
sayisiz, nedeni karmasik ve cogun-
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lukla hibrit kdkenlidir. Turkiye’nin
gelecekte hibrit tehditlere etkin bir
sekilde karsi koyabilmek icin daha
glclu bir kapasiteye ve gelismis bir

toplumsal birliktelik anlayisina ihti-
yaci vardir (Gokee, G., 2021). Cunki
Turkiye'ye karsi uygulanan gelecek-
teki hibrit savas, terérizm taktigini

kullanarak toplumumuzun sosyal
uyumunu zayiflatma ve toplumda
kutuplasma ve bolinme olusturma
yoninde girisimlerde bulunacaktr.

KAYNAKCA

Asmussen, J./Hansen, S./Meiser, J.
(2015). Hybride Kriegsfihrung -
eine neue Herausforderung? Kieler
Analysen zur Sicherheitspolitik Nr.
43, Kiel, ISPK.

Bachmann, S.-D., Gunneriusson, H.
(2015). “Hybrid Wars: The 21st
Century’s New Threats to Global
Peace And Security”, Scientia
Militaria - South African Journal of
Military Studies, Cilt 43 Sayi 1, 20
Mayis 2015, s.77-98.

Byman, D. (2005). Deadly Connections.
States that Sponsor Terrorism (New
York, NY: CUP).

Dengg, A./Schurian, M. N. (2015). “Zum
Begriff der Hybriden Bedrohungen”,
Dengg, A./Schurian, M. N. (ed.),
Vernetzte Unsicherheit — Hybride
Bedrohungen im 21. Jahrhundert,
2015, Wien, ss. 23-76.

Ehrhart, H.-G. (2016), “Unkonventioneller
und hybrider Krieg in der Ukraine,
Zum Formenwandel des Krieges
als Herausforderung fur Politik
und Wissenschaft”, Zeitschrift fiir
AuBen- und Sicherheitspolitik 9
(35), S. 223-241.

Fridman, O. (2018). Russian “Hybrid
Warfare”. Resurgence and
Politicisation (London, UK: Hurst &
Company, 2018).

Gokce, G. (2007). Gugli ve Zayif Devlet
Tartigsmalari Baglaminda Turkiye,
Konya, Cizgi Kitabevi.

Gokee, G. (2006a). “Devlet
Siniflandirmalari ve Zayif Devletlerin
Karakteristik Ozellikleri”, Selguk
Universitesi iiBF Sosyal ve
Ekonomik Aragtirmalar Dergisi, S.
11, Y. 6 (2006), ss. 343- 359.

Gokce, G. (2006b). “Devleti Yeniden
Kesfetmek: Devlet Guciinin
Gostergesi Olarak idari Kapasite”,
Gazi Universitesi iktisadi ve idari
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 8, S. 3
(2006), ss.203-230.

Gokce, G. (2016). “Critical Analysis
Of Failed State Concept”, The
2nd. International Conference on
the Changing World and Social
Research (ICWSR’2016) Conference
Proceeding Book, Barcelona, Spain.

Gokee, G. (2017). “Phenomenon
of Failed State and Refugee/
Immigration Problem: Analysis on
Syria Example”, Inquiry 3/1/2017,
ss. 9-18.

Gokcee, G. (2021). “Basarisiz Devlet
Versus Giigll veya Konsolide
Devlet”, SDE Akademik Dergisi, Cilt
1/3, Eylul - Aralik 2021, ss. 68-97

Gokee, O. (2016). “Media and
Terrorism — Is Media A Tool
Rendering Service To The Purpose
Of Terrorist Organizations?”, The
2nd. International Conference on
the Changing World and Social
Research (ICWSR’2016) Conference
Proceeding Book, Barcelona, Spain.

Gokee, 0. (2021). “21. Yizyilda
Turkiye'nin Karsl Karslya Oldugu
Tehditler — Bir Analiz Denemesi”,

Gokce, O. (2017a). “Definition andScope
of HybridThreats”, Inquiry 3/1/2017,
s. 9-18.

Gokce, 0. (2017b), “Hybrid Threats
and Their Compenents”, MECAS
11-2017, the Second International
Mediterranean Social Sciences
Congress Proceedingbook,
Macedonia 10-13 October.

Gokee, 0./Sengondl, A. (2017).
“Ukrayna Krizi Isiginda Hibrit Savas”,
Conference Proceedings MECAS I,
the Second Mediteranean Social
Sciences Congress, Okrid. October
2017, s.. 483-484.

Hackett, J./Nicoll, A. (2015). “Um
fir hybride Kriege gerustet zu
sein, muss die NATO mehr tun”,
http://www.bmvg.de/portal/a/
bmvg/!ut/p/c4/NYu7DsIWEAT _
yBeLApmOyA2CioaEznEs58AvXS6h4
eOxC3alkXa08ITaZHbOhjENE2CAOe)
pogp71688kZ1FSvaxdHikNeSAzK4d
GusxM2J8eN7BJjpSFDmMUTIXKGZjag
agTOMNndR9J7t_5FcNVEVWENDUI_
40JcbzDzgNY6U!/.

Hoffman, F. G. (2007). “Conflict in the
21st Century: The Rise of Hybrid
Wars”, Potomac Institute for Policy
Studies, Arlington 2007, http://
www.potomacinstitute.org/images/
stories/ publications/potomac_
hybridwar_0108.pdf.

Karasoy, H. A. (2021). Kamu Guvenliginde

Yeni paradigmalar: Hibrit Savas,

Asimetrik Savas, vekalet Savasi,
istihbarat ve Terérle Miicadele,
Ankara: Nobel.

Martin, H. (2016). “Der Islamische Staat
und die Hybride Kriegsfiihrung,
Beitrag zur Schaerfung des
Konzeptes hybrider Kriegsfihrung
am Beispiel des nichtstaatlichen
Gewaltakteurs Islamischer Staat”,
ZEUS 11, IFSH, Oktober 2016,
Hamburg.

Minkler, H. (2016). “Hybride Kriege.
Die Auflésung der bindren Ordnung
von Krieg und Frieden und deren
Folgen”, Ethik und Militér 2 (2), S.
22-25

McCuen, J. J (2008). “Hybrid Wars”,
Military Review, March-April
2008, http://www.au.af.mil/
au/awc/awcgate/milreview/
mccuen08marapr.pdf.

Nemeth, W. J. (2002). Future War
and Chechnya: A Case for Hybrid
Warfare, Master Thesis, Naval
Postgraduate School, Monterey.
Online verflighar unter http://
calhoun.nps.edu/bitstream/

handle/10945/5865/02Jun_Nemeth.

pdf.

Mumford, A. (2016). The Role of Counter
Terrorism in Hybrid Warfare, A
report prepared for NATOs Centre
of Excellence for Defence Against
Terrorism (COE DAT), NATO.

Newson, R. A. (2014). “Counter-
Unconventional Warfare Is
the Way of the Future. How
Can We Get There?”, 23
October 2014, http://blogs.
cfr.org/davidson/2014/10/23/
counterunconventional-warfare-
is-the-way-of-the-future-how-can-
weget-there/.

Ollivant, D. A. (2016). “The Rise of the
Hybrid Warriors: From Ukraine to
the Middle East”, (9 March 2016)

Popescu, N. (2015). “Hybrid tactics:
neither new nor only Russian”,
European Union Institute for
Security Studies: Issue Alert,
Nr.4/2015, Paris.

Sengonil, A. (2019). Dorduncl Nesil
Savas. Konya: Czigi 2019.




